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Jak sfatszowaé zgode - zgodnie z prawem

Lato cichego oszustwa

Rada Federalna wymyslita co$ wyjatkowego: nie bedzie publikowac raportu na temat wynikow
konsultacji IHR (rewizja Migdzynarodowych Przepisow Zdrowotnych WHO) do konca czerwca
2025 r. - przypadkowo tuz przed wyjazdem parlamentu na letnig przerwe. Niektorzy znikng
wtedy gdzie§ miedzy kapielg w Aare a chatkg wysokogorska, podczas gdy inni beda pracowac
nad oparzeniami stlonecznymi, popijajac pifia colade na Majorce. Co pozostaje: brak debaty.


https://www.vereinwir.ch/das-vernehmlassung-trickspiel/

Termin jest jasny: opt-out (sprzeciw) musi zosta¢ formalnie ztozony do 19 lipca 2025 r., jesli
Szwajcaria nie chce zobowigzac si¢ na mocy prawa mig¢dzynarodowego do transpozycji nowych
IHR do prawa krajowego (tj. ustawy o epidemiach). Méwiac prostym jezykiem:

Kiedy ostatni parlamentarzysci opuszcza Patac Federalny, bedzie po wszystkim. Rada
Federalna gra swoja rekq - ludzie przegrywaja.

Prawdziwy skandal: brak informacji
Radny krajowy Rémy Wyssmann chcial doktadnie wiedzie¢: Jakie kryteria zamierza zastosowaé

Rada Federalna, aby nada¢ priorytet odpowiedziom na konsultacje w sprawie poprawek do IHR?
Jego interpelacja 25.3132 z 18 marca 2025 r. zawiera wyrazne pytanie:

"Jakie kryteria zostang wykorzystane do wazenia odpowiedzi konsultacyjnych w sprawie rewizji
IORP, zwlaszcza jesli r6znig si¢ one w ocenie tresci?".

Odpowiedz Rady Federalnej? Zero. Brak procedury. Brak skali. Zadnego schematu. Zamiast tego
odniesienie do ustawy o konsultacjach - i bezsensowne zdanie:

"Badanie wynikow konsultacji odbywa si¢ zgodnie ze zwyklymi procedurami wynikajacymi z
ustawy o konsultacjach (VIG, SR 172.061). Raport z konsultacji jest przedktadany Radzie
Federalnej i udost¢pniany opinii publicznej. Uwagi sg publikowane na stronie internetowej
Kancelarii Federalnej (art. 9 ust. 1 lit. b VIG). Zgodnie z art. 8 VIG opinie sg analizowane i
wazone."

Oznacza to, ze Rada Federalna zastrzega sobie prawo do samodzielnego decydowania o tym, co
si¢ liczy, a co nie. Zaproszenie do arbitralnosci - lub do politycznej manipulacji wagg za
zamknigtymi drzwiami.

Mowimy: To tak nie dziala.

Jesli Rada Federalna bedzie milcze¢, skorzystamy z okazji, aby pokazac, jak tatwo jest nagia¢
wynik - w zaleznosci od tego, kto liczy i jak jest wazony. Podczas obecnej sesji letniej rzucamy
$wiatto na procedure, ktora w przeciwnym razie pozostataby w cieniu, dopoki nie bedzie za
pozno.

Poniewaz demokracja wazona to demokracja, ktora mozna manipulowac - jesli nikt nie
patrzy.

Model A: Wazenie zgodnie z metoda Rady Federalnej

Jesli Rada Federalna nie powie, jak ocenia sytuacje, ujawnimy to - zgodnie z tym, co sugeruje
doswiadczenie polityczne i poprzednie procedury w przesztosci:


https://www.parlament.ch/de/ratsbetrieb/suche-curia-vista/geschaeft?AffairId=20253132

Przyktad: 100 otrzymanych konsultacji
e 20 instytucji stowarzyszonych z WHO, agencje federalne, FOPH — liczg si¢ za 60%.
o 30 kantonow i stowarzyszen biznesowych — liczg si¢ za 30
o 50 organizacji krytycznych, prawnikéw, obywateli, ekspertow — 10%.

L.acznie: 100 - matematycznie poprawne, demokratycznie watpliwe.

Poniewaz: to, co jest zgodne z WHO, przyjazne dla administracji i bliskie systemowi, jest
cenione. Krytyczne, niezalezne i konstytucyjne argumenty sg dewaluowane.

Na przyktad trzystronicowy, dobrze uzasadniony artykul profesora prawa konstytucyjnego jest
traktowany z mniejszg uwaga niz dwustronicowe oswiadczenie o zatwierdzeniu przez kantonalne

wiadze zdrowotne, ktore $cisle wspotpracujg z FOPH.

To nie jest demokratyczna ocena, ale polityczna preselekcja. Demokracja jako tto symulacji.

Model B: Wazenie zgodnie z zasada WIR

Stowarzyszenie WIR przeanalizowato wszystkie odpowiedzi na konsultacje - nie tylko wedlug
nadawcy, ale takze wedlug tresci. I opracowato wlasng metod¢ wazenia:

100rzymanych odpowiedzi konsultacyjnych - tak je wazymy:
30 uzasadnionych zastrzezen prawnych lub konstytucyjnych — liczy¢ na 70%
Zawieraja one odniesienia do konstytucji federalnej, EKPC (Europejskiej Konwencji
Praw Czlowieka), ustawy o epidemiach, obaw dotyczacych praw cztowieka i prawnie
udowodnionej krytyki.
40 raportow terenowych z praktyki i zycia codziennego — licza si¢ w 20%
Wypowiadaja si¢ tu lekarze, nauczyciele, opiekunowie, obywatele. To, co mowia, jest

czesto bardzo konkretne - i bardzo istotne.

30 Opinie bez argumentéw — liczy¢ na 10% Opinie rowniez si¢ liczg - ale tylko wtedy,
gdy sg zrozumiate.

Razem: 100% - demokratycznie i uczciwie wywazone.
Ta metoda daje zupetnie inny obraz:

o Bliskos¢ agencji federalnych nie jest czynnikiem decydujacym,
o ale bliskos¢ rzeczywistosci i konstytucji.

Wynik: Zdecydowana wiekszo$¢ przeciwko rewizji IHR.



Dwa modele, dwie rzeczywistosci:
Prosta przykladowa kalkulacja dla 26 kantonow
Hipoteza: W ramach konsultacji IGV otrzymano 126 odpowiedzi:

e 20z 26 kantonéw mowi TAK, 6 méwi NIE
e 20 0s6b prywatnych i prawnikow mowi TAK, 80 mowi NIE

Tak wiec: 40 glosow za, 86 przeciw
Model A: Rada Federalna liczy glowy - ale z r6Zznymi wagami.
Tutaj nie liczy si¢ tre$¢, ale nadawca.
e Kazdy glos kantonalny jest mocno wazony (np. 3-krotnie).
e Z drugiej strony, glosy od 0séb prywatnych sg wazone tylko nieznacznie lub nawet

zredukowane (np. 0,25 razy).

W ten sposob oblicza Rada Federalna (przez analogie):

Grupa ilo§¢  wazenie efekt
Kantony TAK 20 x3 60
Kantony NIE 6 x3 18
Prywatnie TAK 20 x1 20
Prywatnie NEIN 80 x0.25 20
Razem TAK 80
Razem NIE 38

Model B: Stowarzyszenie WIR zlicza argumenty
Liczy sie tres¢, a nie wizytéwka.
e Dobrze uzasadnione zastrzezenia konstytucyjne = x3

o Raporty terenowe = x2
e Czysta opinia = x1

Grupa ilos¢ wazenie efekt
Kantony TAK 20 x1 20
Kantony NIE 6 x1 6
Prywatnie TAK 20 x1 20

Prywatnie NIE (80):



Grupa ilos¢ wazenie efekt

— 50 z doswiadczeniem 50 %2 100
— 30 z krytyka 30 x3 90
Razem TAK 40
Razem NIE 196

Whiosek: Co tak naprawde liczymy?
Ludzie czy opinie? Konstytucje czy wizytowki?

Model A udaje aprobate - poprzez wage polityczna.
Model B pokazuje wole ludzi - poprzez uczciwos$¢ tresci.

Ta metoda daje zupetnie inny obraz:

o Bliskos¢ agencji federalnych nie jest czynnikiem decydujacym,
o ale blisko$¢ rzeczywistosci 1 konstytucii.

Wynik: Zdecydowana wigkszos$¢ przeciwko rewizji IHR.
Dlaczego ma to znaczenie i co nalezy teraz zrobic¢?

Kazdy, kto naduzywa wazenia w celu utrwalenia politycznie z gory okreslonych wynikow,
angazuje si¢ w demokratyczny dym i lustra. Proces konsultacji nie jest narzedziem PR, ale
mechanizmem ochronnym - doktadnie przed tym, co dzieje si¢ teraz.

Dlatego WIR zadamy:

e Ujawnienie kryteriow wazenia przez Rade¢ Federalng

e Niezalezna ocena konsultacji (nie przez FOPH)

e IHR opt-out (sprzeciw) przed 19 lipca 2025 r. - jako jedyna logiczna konsekwencja
niezaleznie od raportu z wynikami

Poniewaz jedno jest pewne: zegar tyka. Manipulacja jest w toku. A Parlament jest o krok od
dopuszczenia do przyjecia prawdopodobnie najpowazniejszego traktatu miedzynarodowego od
lat, stojac w miejscu 1 milczac, mimo Ze stawka jest nie mniej niz nasza integralno$¢ fizyczna,
nasza wolno$¢ wyboru 1 nasze demokratyczne samostanowienie.

Déja-vu z zapowiedzia



Wszyscy pamigtamy: zakazy kontaktu. Zamknigcia szkot. Zakazy odwiedzin w domach opieki.
Maski dla dzieci. Presja na szczepienia w pracy. Certyfikaty cyfrowe jako bilet wstepu do zycia
publicznego. Miliony ucierpiaty. Kilka os6b skorzystato. A na koniec powiedziano: "Nie
wiedzielismy lepiej".

Ale teraz wiemy lepiej. A co robi Rada Federalna?

Tworzy podstawe dla systemu, ktory nie tylko kopiuje $rodki, ale je cementuje: globalny,
obowigzkowy, egzekwowany cyfrowo. Juz nie tymczasowy stan wyjatkowy, ale staly protokét
awaryjny za nacisni¢ciem jednego przycisku.

Dodatki do IHR nie sg tarcza ochronng. Otwieraja drzwi do statego stanu wyjatkowego. Kazdy,
kto o tym zapomnial, niczego nie zrozumiat. A kazdy, kto to ignoruje, jest wspotwinny.

Ale jedno jest rownie jasne: nigdy wigcej nie wezmiemy w tym udziatu. Nie w kampaniach
strachu. Nie z prawem awaryjnym za naci$ni¢ciem przycisku. Nie z globalnym postuszenstwem
na zadanie. Poniewaz zrozumieli§my jedna rzecz: Prze¢wiczyli wtedy, jak daleko mogg si¢
posung¢ - a my nauczyliSmy si¢, w jakiej formie musimy uderzy¢ nastepnym razem. I nie stanie
si¢ to poprzez $piewanie i tanczenie wokol Konstytucji Federalne;.



